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Anche in Italia & scoppiato il dibattito su
etica e politica. Anzi, sarebbe meglio dire che
& nuovamente. tornato in prima linea quel
confronto che aveva git avuto momenti cal-
di 'niﬁl'l anni Settanta quando firono posti
all'ordine del giomo del Paese il divorzio e
l'aborto. Del resto in una grande democrazia

liberale e pluralista come gli Stati Uniti le
questioni relative a libertd individuale e re-
sponsabilitd sociale e al conflitto tra orienta-
menti religiosi e scelte ﬂ:b{)liche civili, sono
da tempo al centro della vita nazionale con
significative ripercussioni sulla politica.

Anche da noi dungue, deve essere henve-

nuta una aperta discussione a condizione
che sia priva di pregiudizi cosi che ci si pos-
5a unire o.dwugre a seconda dei convinci-
menti di ciascuno. Ma occorre saper distin-
guere: per esempio una cosa é la manipola-
zZione e Imgegnena éemztica — vedilla clona-
ﬁtfl?;s_ta%? ta guale é opportuno in}/ticare

! [imposizione di ragionevoli limi-
ti essendoci in ballo il destino della societa
intera, e un'altra cosa, ben diversa, sono i
Ire punti su cui si & aperfo uno scontro an-
che all'interno del Pds — droga, omosessuali-
ta ed embrione collegato all'interruzione del-
la gravidanza ~ per | guali non & opportuno
un intervento ig;l;blwo se non quando si
intaccano le libertd e i dintti dei terzi. Se
invece si trultano questi argomenti con il
p;%lto della crociata ideologica, come fa Mar-
cello Veneziani dalle colonne del Giornale
quando si scaglia contro il «permissivisnio
eticon, al'autogestione delle donnes e «l'omo-
sessualitd come malattias, si é a un passo
da quelle atmosfere che hanno portato dritti
alle repressioni naziste e staliniste e che, an-
cora oggi, dominano nelle carceri delle Mal-
s:!::s o nelle esecuzioni capitali sulle piazze

i

a divisione sui nodi attinenti a etica,
politica e diritto non é, come da molty

si viole accreditare, tra destra e sini-

stra, con l'attribuzione da parte di cigscun
polemista al campo avverso di quelle che
%ﬁneealgg}f%%wn 1gnammze.l La condr:!u pOosi-
, come sempre nel corso mo-

derna storia dell (_Jccgdpente, &tra chi concepi-
sce lo Stato, quindi la legge, come l'arma
attraverso cui si deve affermare una visiorie
del mondo e si devono far prevalere determi-
nate morali personali ed etiche sociali; e chi
invece pensa allo Stato come a unentitd
neutrale a-ideologica, che deve solo preoccu-
gerst di tutelare che la realizzazione delle
ibertd individuali non arrechi danni a terzi.
Insomma nelle materie a forte va'f'epza perso-
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nale ed enca, nurn yervunu Wit UEL IETLE 1€
categorie politiche di destra e sinistra o quel-
le che dividono i conservatori dagli innova-
tori, ma riacquista un senso la tradizionale

seg:mztone tra liberali e integralisti, con tut-
te

diverse sfumature che gueste due polari-

td comportano. !
Nellaffermare che gli omosessuali non de-
vono essere discriminati, che la regolamen-
tazione delle droghe leggere 2 uno strumento
valido per la_riduzione del danno, e che la
gquestione dell'embrione non pud essere invo-
cata per ripristinare il regime repressivo sul-
linterruzione della gravidanza, una parte
temporaneamente _maggioritaria del Pds
non ha fatto altro che collocarsi tardivamen-
te su quelle ragionevoli posizioni liberali da
tempo affermate in Italia con le storiche bat-
taglie det diritti civili, risultate vincenti perfi-
no durante il grande freddo democristiano.
Chi si affanna a dimostrare chissd cosa a

proposito della Ppre.sa di posizione laica di
una parte del Pds, ragiona per preconcetti
teoremi ideologici e non riesce a vedere che

si tratta solo di una presa di distanza da
%ztxeﬂa =ragion politica» che a lungo ha gui-
o0 i comunisti italiani, a cominciare

togliattiano voto dell'articolo 7 del Concor-
dato, non certo per ragioni etiche ma solp

er tntegralismo illiberale congiunto a un
orte opportunismo nei confronti della Chie-
sa e a una strumentalizzazione verso gli elet-
tori cattolici.

uesta & la ragione per cui destra e
sinistra non hanno nulla a che fare
con posizioni liberali e integraliste in
etica € fahttca. Ed & una grande fortuna che
sia cos Ane%iamenti repressivi e discrimi-
natori verso le preferenze personali in tema
di sesso e intromissioni nella vita privata
hanno segnato nel tempo sia la destra inte-
ista sia la sinistra imc}zgmhstq. Chi ha
imenticato che Pier Paolo Pasolini fu espul-
so dai comunisti g causa delle sue aperver-
sioni» sessuali o che il moralismo bacchetto-
ne hq dominatoa luniq morale ufficia-
le del Pci molto piit che nella sbracata tolle-
rante della Dc? E chi puo ignorare che, alia
radice dell'antiproibizionisino c2 la gra
scuola liberale di John Stuart Mill? Non @
un caso che lipotesi legalizzatrice delle dro-
ghe & oggi sostenuta, al tempo stesso, da
un‘economista di destra liberista come Mil-
ton Friedman e da un progressista interven-
tista liberal guale Lester Thurow. E che dire
dnﬁllé’;’zur’::erztio libemf'l-:onsewarore Econo-
ist, ¢ ‘organo che oggi sostiene aperta-
mente sulla scrfna intemdgz%nale la liberaliz-
zazigne delle droghe? ; =
Chi scrive & partiggno delle fm.‘c radical
soluzioni liberali, vele a dire del minore in-
tervento possibile dello Stato sulle questioni
riguardanti la morale e letica individuali;
ma non si sanerebba mai di auspicare che
delle forze politiche, che siano di destra o di
sinistra o di centro, alzassero la bandiera di
una crociata per affermare una determinata
filosofia politica, foss'anche la propria, ri-
guardante l'etica. In questa evenienza si pre-
cipiterebbe nuovamente nella barbarie del
to-chiesa_onnicomprensivo che detta
gge alle coscienze individuali e che & pron-
1o a utilizzare le maggioranze pariamentari
per dettare posiziont ideologiche da concul-
care con il braccio armato dello Stato.
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